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Amerikasvenskan forr och nu

Ida Larsson, Sofia Tingsell, Maia Andréasson, Benjamin Lyngfelt och
Jenny Nilsson

Denna artikel jamfor dagens amerikasvenska med den som talades for 50 &r
sedan. Utifran material som samlats in i Minnesota 2011 och material som sam-
lades in under 1960-talet diskuteras dialektdrag, andraspraksdrag och, slutligen,
vad som kan sdgas utmérka den amerikasvenska som talas idag. Artikeln vill
belysa dmnet ur flera mojliga infallsvinklar, blottligga nagra av de processer
som &r inblandade och skissera nagra huvudlinjer i utvecklingen av amerika-
svenskan.'

1 Inledning

Fran det sena 1800-talet till tidigt 1900-tal utvandrade hela 1,3 miljoner
ménniskor fran Sverige till Amerika. Det innebar att en stor del av vérldens
svensktalande vid den tiden faktiskt bodde i Amerika, och an i dag flyttar
manga svenskar till USA. Trots detta vet vi véldigt lite sdvél om datidens
amerikasvenska som om den svenska som talas i Amerika idag.

Under 1960-talet spelade Folke Hedblom och Torsten Ordéus in dver
300 timmars amerikasvenskt tal, och studier utifran detta material publice-
rades under de foljande decennierna (se bl.a. Hasselmo (1974) och Hedblom
(1963, 1970, 1978, 1981)). I ovrigt har det presenterats fa storre sprakve-
tenskapliga studier av svenskan i Amerika (se dock Karstadt (2003) som
gjort en longitudinell studie av lingvistisk variation och identitet).

Projektet Svenskan i Amerika undersdker hur svenskan i USA ter sig
idag och hur dagens amerikasvenska skiljer sig frdn den som talades for 50
ar sedan i Hedbloms material. I juni 2011 gjorde vi en forsta resa till Min-
nesota for att samla in nytt material. Vi har nu mdjlighet att studera forédnd-
ring i amerikasvenskan i verklig tid (eng. real time; se Bailey (2002) och
referenser dér och jfr Sundgren (2002) samt Hjelde, den hir volymen).

I den hér artikeln vill vi dels ge en bild av det nya materialet, dels dra
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upp vad som utifran initiala observationer framstar som huvudlinjer i
amerikasvenskans utveckling och diskutera processer som konstituerar ut-
vecklingen. Kvantitativa analyser och detaljstudier av specifika sprékliga
fenomen lamnar vi till kommande forskning (och se t.ex. Larsson & Johan-
nessen (2012) for en studie av ordfoljd i amerikaskandinaviska).

Artikeln ger forst en kort oversikt av det material som samlades in i
Minnesota 2011 (se avsnitt 2) och diskuterar nagra generella fordndringar i
amerikasvenskan sedan 60-talet. Avsnitt 3 behandlar utvecklingen av dia-
lekterna 1 amerikasvenskan med utgangspunkt i Hedbloms studier. I avsnitt
4 diskuteras andraspraksdrag i svenskan och fordndring som kanske snarast
forklaras genom sprakkontakt med engelskan och med svenskans allt sva-
gare stéllning i USA. Avsnitt 5 ger en sammanfattning och diskuterar kort
sprakdrag som trots den inter- och intraindividuella variationen kan sigas
utmairka tidigare och nutida amerikasvenska. Inspelningarna som Hedblom
m.fl. gjorde kallas i det foljande 60-talsmaterialet, medan vart nyinspelade
material kallas 2011-materialet.

2 Material

Syftet med materialinsamlingen 2011 1 Minnesota var att inleda en doku-
mentation av den svenska som talas i USA i dag och fa mojlighet att under-
soka om och hur amerikasvenskan har dndrats sedan sextiotalet. P4 grund
av detta har inspelningar gjorts med olika grupper av talare och flera olika
metoder har anvénts for datainsamlingen. [ det hir avsnittet ges en dversikt
over informanterna och av 2011-materialet.

2.1 Informanterna

Fortfarande finns i Minnesota amerikafodda talare av den dldre amerika-
svenska varietet som har sitt ursprung i massutvandringen kring sekelskiftet
1800—1900. Dessa talare &r idag emellertid alla 6ver 80 ar, och den gamla
utvandrarsvenskan kan idag i hog grad sdgas vara en utdoende varietet (vil-
ket noterades redan av Hasselmo (1974)). Svenskittlingar i fjdrde genera-
tionen verkar bara i undantagsfall ldra sig svenska som modersmal. Ett
viktigt delsyfte med insamlingen av 2011-materialet har varit att dokumen-
tera den gamla amerikasvenskan innan den ér helt borta. Samtidigt har det
framstatt som viktigt att inkludera ocksa andra talare av amerikasvenska i
undersdkningen, & ena sidan mer sentida immigranter, & andra sidan sven-
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skéttlingar som visserligen talar svenska, men har vaxt upp utan att ha det
som forstasprak. For bada dessa grupper skiljer sig savil den spréakliga si-
tuationen som den sociala situationen fran de tidiga amerikasvenskarnas.
Pa sé vis ger materialet mojlighet till jaimforelser mellan olika grupper av
talare, samtidigt som det ger en mer heltdckande bild av spréksituationen
for svensktalande i Amerika idag.

Totalt har 45 informanter intervjuats, varav
fyra talade mycket lite eller ingen svenska. Fyra
av informanterna &r forsta generationens utvand-
rare — tva hade emigrerat som barn, tvd som
vuxna. 23 informanter dr andra generationens in-
vandrare och 18 (varav 14 svensktalande) tredje
eller i nagot fall fjarde generationens invandrare.
Av informanterna har 37 foréldrar eller mor- och
farfordldrar som utvandrat fore 1930; dessa kan
raknas som attlingar till de tidiga utvandrarna och
kallas hir tidiga amerikasvenskar tillsammans
med de tvd informanter som sjdlva emigrerade
fore 1930. Tva av informanterna har utvandrat
sjdlva efter andra vérldskriget, och tva ar attlingar
till emigranter som ldmnade Sverige under efter-
krigstiden. Endast dessa fyra informanter réknas
som sentida amerikasvenskar.?

Informanterna i 2011-materialet har sin hér-
komst fran olika delar av Sverige. En 6versiktlig

illustration av ursprungsorter for informanternas foraldrar (morkgréa férg)
och de tvd generationerna innan fordldrarna (ljusgrd farg) finns pd kartan
till véanster. For mer exakt information om informanternas ursprung, se
Andréasson et al. (u.u.).

Spraksituationen for de tidiga amerikasvenskarna i 2011-materialet skil-
jer sig givetvis mycket fran den som moter dagens emigranter. Hedblom
(1963: 115) beskriver hur man fram till 1920-talet bade i stdder och pé lands-
bygden bildade svensksprakiga enklaver dér skolundervisning och gudstjéns-
ter var pa svenska och dir svenska tidningar gavs ut och léstes. En kraftig
tillbakagang av svenskan har dock skett sedan 1920-talet, och idag finns inga
svensktalande kolonier kvar 1 USA. Nédgra av de tidiga amerikasvenskarna i
2011-materialet ar fodda 1 dessa sprakliga enklaver och berittar att de dver
huvud taget inte forstod engelska nér de borjade skolan. I den hér gruppen
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informanter anger tre att de enbart talade svenska i hemmet, nio uppger att
de talade “mest svenska i hemmet” och tva att de talade bada spréken lika
mycket. For 16 av informanterna var engelskan det starkare hemspraket.?
Idag ar dock engelskan det starkaste spraket for samtliga dessa informanter,
och nér informanterna talar med varandra ar det vanligen pé engelska. Ménga
av de tidiga amerikasvenskarna anger att de talar svenska ndgon gang i veck-
an eller mer séllan, och de ldser och skriver bara svenska i undantagsfall.

For de sentida amerikasvenskarna, liksom for icke-modersmalstalarna,
ar spraksituationen annorlunda. Emigranterna kunde typiskt tala engelska
redan i Sverige och de anldnde inte heller till en svensk sprakgemenskap i
Amerika. Flera av dessa informanter ar aktiva i ett svensksprakigt forenings-
liv, och reser gérna till Sverige, men deras barn har inte pd samma sétt som
de tidiga amerikasvenskarnas haft svenska lekkamrater i barndomen, kon-
firmerats pa svenska och deltagit i samhaéllslivet pa svenska, vilket paverkat
savél barnens som fordldrarnas anvdndning av svenska i hemmet.

2.2 Inspelningar och enkdter

Fyra olika typer av material samlades in 2011: ett relativt fritt samtal mellan
informant och forskare, ett styrt samtal dér informanten beréttar till bilder,
ett muntligt grammatikalitetsbedomningstest och till sist en enkdt om in-
formantens bakgrund. Metoderna dr valda for att undersoka olika sprékliga
formégor, fran fritt, ndirmast monologiskt tal, Gver styrda talsituationer till
grammatisk kompetens.

I den forsta och storsta delen av undersdkningen beréttar informanten
fritt om dmnen som den sjdlv véljer. Samtalen ror sig mest om den person-
liga migrationshistorien och om sprakbruket i relation till det, men ocksa
om minnen fran de svensk-amerikanska miljoerna. Den avslutande enkéten
ger oss mojligheter att sitta in informanternas sprakliga praktik i ett storre
sammanhang, i forsta hand relaterad till just den flersprakiga situationen,
men enkiten tar ocksd upp bakgrundsfaktorer, t.ex. (mor-/far-)fordldrars
och eget ursprung, yrke, vilket sprak som talades i hemmet och sa vidare,
och mojliggor spraksociologiska undersdkningar och klassisk dialektologi.
I denna artikel refererar vi till observationer fran samtalsdelen och enkiten
(se Andréasson et al. u.u. for mer information om de andra delarna i under-
sokningen).
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3 Dialektal variation i amerikasvenskan

Under 1800-talet och i borjan av 1900-talet utvandrade manniskor fran alla
delar av Sverige till Amerika, d&ven om olika geografiska omraden och so-
cialgrupper dr representerade i olika utstrackning under olika perioder (se
t.ex. Hasselmo (1974: 12)). Vara informanter harstammar, som framgatt
ovan, fran olika delar av Sverige, och deras sprakbruk innehaller ocksa ofta
regionala drag som placerar deras eller forfadernas ursprung t.ex. i Skéane,
Smaland eller Dalarna. I amerikasvenskan kan saledes fortfarande noteras
viss variation som bottnar i dialektala eller regionala skillnader i utvand-
rarnas sprak.

Manga utvandrare har bosatt sig i samma omrade som anhoriga eller
andra fran samma hemtrakt. Ett exempel pa detta &r Mora, Minnesota, dér
det dnnu idag bor en grupp svenskittlingar som alla harstammar fran Skor-
ped i Angermanland eller byar i omridet diromkring. Fér andra innebar ut-
vandringen att svenskar fran olika dialektomraden mottes, bodde
tillsammans och talade svenska med varandra. Deras barn kom saledes ofta
att vixa upp 1 en heterogen svensksprakig miljo. Hedblom (1992: 8) talar
om en “’valdsam omkastning i dialekternas traditionella geografi”. Grannar
kunde tala vitt skilda dialekter och till och med ha svart att forstd varandras
svenska, och Hedblom rapporterar att emigranterna i Amerika ibland fick
forsoka sig pa att byta svensk dialekt nir de bosatte sig i ett omrade dir en
annan dialekt dominerade (1963: 148). Sjélvfallet var varken spraket i de
tidningar som fran borjan gavs ut pa svenska eller de svensktalande institu-
tionerna begrinsade till en viss svensk regional varietet. Mot den bakgrun-
den kan man fOrvinta sig att dialekterna utjimnas i amerikasvenskan och
att en s.k. koinévarietet successivt etableras, se nedan avsnitt 3.4.

I det hér avsnittet jamfors bruket av dialekt hos ndgra amerikasvenskar
i inspelningarna fran 60-talet med informanter i det nya materialet. Vi foku-
serar pa talare med hirkomst fran norra Sverige (se vidare Hedblom (1978)
om hélsingemalet och Larsson u.a. om angermanldndskan i Amerika). Av-
snitt 3.1 behandlar forst kortfattat dialektsituationen i Sverige vid tiden for
utvandringen, eftersom det inte &r givet att utvandrarna vid denna tidpunkt
talade vad man kan omtala som traditionell dialekt. I avsnitt 3.2 och 3.3 pre-
senteras dialektala drag i 60-talsmaterialet respektive 2011-materialet. Av-
snitt 3.4 beror dialektutjimning och sprakkontakt, framfor allt med
engelskan. Sprakkontakt och flersprakighet diskuteras vidare i avsnitt 4.
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3.1 Dialektsituationen i Sverige vid slutet av 1800-talet

1800-talets svenska kdnnetecknades av stor geografisk och social variation.
Samtidigt var datidens sprakvetare overtygade om att svenska dialekter holl
pa att do ut (se t.ex. Pedersen (2000: 4f.)) for att helt erséttas av ett dverre-
gionalt, eller rikssvenskt, standardsprak.

Dialektsituationen i Sverige var ocksa tidigt en annan 4n i Norge (jfr Jo-
hannessen & Laake, denna volym B). Tendenser till ett Gverregionalt svenskt
talsprak kan noteras redan pa 1600-talet (se t.ex. Widmark (2000) for dis-
kussion). Samuel Columbus (f. 1642) menar t.ex. att den bista svenskan talas
”i Stocholm, Ostgdtland, Sérmland” (1963: 86). Sven Hof skriver vid mitten
av 1700-talet: ”Den talarten, som brukas i Stockholm och nistgransande
landskap, sérdeles i forndmare och hederligare hus, méa kallas den upp-
landske. Den Uplédndske talarten halles och ér ibland de Swénske, den béste”
(1753 § 337; fetstil i originalet aterges inte). Till det ritta svenska talet raknar
Hof talspraksformer som alldri i motséttning till 14suttalet alldrig, men han
ogillar samtidigt dialektformer som fi-dga for frdga och stolana for stolarna.
Det goda talspraket ar alltsa varken ldsuttal eller dialekt, och det &r socialt
snarare dn geografiskt avgransat. Samtidigt skiljer Hof mellan tre talstilar:
”gemene mans tal” med ett annat uttal &n vad som “af de hederliga brukeligit
ar”; ”gement eller omgidngestal” som anvéands i dagligt tal; och “offentligit
tal” som anvénds “nédr man infor en myckenhet folk héller ett utforligit tal”
(1753 §117 £.). Man hade alltsa redan vid den hér tiden en negativ attityd till
svenska dialekter, vilka gidrna forknippades med allmogens tal.

Det sena 1800-talets romantiska stromningar ledde visserligen till att
intresset for den svenska allmogens traditioner och talsprak ndrmast explo-
derade i vetenskapliga kretsar (Lilja 1996; Malmberg 1959: 64; Wessén
1969: 79). Troligtvis var dock den allméinna attityden i datidens Sverige
anda att dialekt talades av bonder och att de inte hade lika hog status som
ett mer standardsvenskt sprakbruk. Beskrivningar hos Lyttkens & Wulff
(1889) och Noreen (1903) visar pa stor spraklig variation men tyder samti-
digt just pa att bruket av dialektformer forknippades med ldgre bildning.
Noreen gor till exempel foljande indelning av talspraksformer: “hafver han
tagit det” (offentligt sprak) mot “ha(r) han tagi(t) de(t)” (det privata um-
géingets sprak) respektive ’ha n tatt (eller taji, teje) e(t)” (mindre bildat pri-
vat umgénge) (1903: 30). Man kan alltsé notera saval stora skillnader mellan
stilarterna som variation inom ramen for en enskild stilart. Variationen var
alltsé ibland delvis oberoende av geografi, men till det kommer stora geo-
grafiska skillnader mellan dialekter.
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Vidare kan emigranternas dialekter i viss utstrdckning ha paverkats av
migration redan inom Sverige. I Hedbloms inspelningar beréttar Fru Back-
lund fran Ragunda om den sprakblandning som uppstod nir kraftverket
byggdes pa hemorten, se exempel (1).

Exempel 1. Fru Backlund, f. 1891 i Ragunda, Jidmtland (AM 90B)* ¢
01 INF: de medfdrde ju att de ka&m £falk

02 ifrdn alla hdh- (.) olika

03 landskap i Sverje (.) sd de blev

04 uppblandat & d&m tala mera fint

05 sdm ma[n sdjer

06 INT: [jaha

Vissa grupper av utvandrare emigrerade heller inte direkt fran hembygden
utan reste via ndgon svensk stad och arbete i1 de framvixande industrierna
(jfr Hedblom (1992), som talar om sekundér utvandring).

I Sverige infordes allmén (6-arig) skolplikt 1882 och det &r troligt att
skolvésendet dtminstone i vissa fall bedrev en politik som tog fasta pd vikten
av ett standardiserat uttal av svenska. Manga svenska dialekttalare har sa-
ledes redan pa 1800-talet atminstone delvis tillgéng till ett regionalt stan-
dardsprak eller ett boksprék (jfr Widmark (2000) som talar om
boksvenska med bibel- och kyrksprak som huvudsakliga killor) och déar-
med en spraklig repertoar som later dem véxla mellan varieteter eller stilar
beroende pa talsituation. Det giller givetvis dven en del av de svenskar som
emigrerade till Amerika vid den hér tiden. Oavsett hur mycket dialekt de
sjdlva talade hade de sékerligen i manga fall &tminstone med sig en med-
vetenhet om att dialektalt sprakbruk kunde vara nagot negativt, och de bor
ha haft viss kinnedom om den offentliga svenskan. Samtidigt bor dialekten
trots allt ha varit det vanliga hemspraket for de jordbrukare utan hdgre ut-
bildning som utvandrade till Amerika under 1800-talets andra del och vid
borjan av 1900-talet.

3.2 Dialekter i den gamla amerikasvenskan

De svenska dialekterna var alltsa forknippade med lagsprak och de undre
klasserna, bade i Sverige och i Svenskamerika (jfr Hedblom (1992: 8, 12)).
Hedblom observerar att hans amerikasvenska informanter foredrar den
svenska som talas i de mellansvenska landskapen (1992: 23), alltsa precis
som Columbus och Hof nagra hundra ar tidigare. Véra informanter kan (likt
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Hedbloms) ibland beritta att dldre sldktingar blev retade for att de talade
dialekt. For att undvika den sprékliga klassmarkoren overgick de tidiga
amerikasvenskarna ofta till engelskan (Hasselmo 1974: 75ff.).

Ocksa de som fortsdtter att tala svenska tycks anpassa sitt sprak. En av
vara informanter berdttar att hennes mormor ville att hon skulle ldra sig
“riktig svenska” och inte sddan bondska som mormodern sjilv talade.
Hedblom (1963) noterar att en minoritet av hans informanter talar traditio-
nell dialekt. Majoriteten har i stéllet ett utsldtat och standard- eller boknéra
sprakbruk (med inslag av engelsk paverkan). Fru Backlund har i intervju-
situationen ovan sjdlv snarast ett regionalt fargat standardnéra spréak, ofta
med lasuttal (jfr fru Friesendahl nedan). Det dr dock inte givet att hon talar
pa samma sitt med Folke Hedblom som med sina barn — tviartom kan hon
tala bade dialekt och “mera fint” (se vidare nedan). Ocksa andra informanter
i 60-tals-inspelningarna erkdnner motvilligt att de talar dialekt hemma, men
de gor det inte gérna under intervjun, trots att Hedblom forsoker locka fram
dialektala uttryckssitt.

Andra informanter i 60-talsmaterialet talar emellertid dialekt ocksa i in-
tervjusituationen, men de &r alltsd i minoritet. En av dem &r Fru Hansson
frin Resele i Angermanland, som utvandrade till Mora, Minnesota som
barn, alldeles i borjan av 1900-talet, se exempel (2).

Exempel 2. Fru Hansson, f. 1893 i Resele, Angermanland (113B_m)

01 INF: s doppe ddm & (.) um vartanne (.) hele natta

02 tycke ja dam va juppe [(.)] & jorde ljuse=

03 INT: [ a]

04 INF: =(.) & inge(n) fick g& & Oppne dora

05 (ddm had bdrte) f6r da varte bdgn pd ljuse

‘Sd doppade dom om vartannat. Hela natten tycker jag dom var uppe d gjorde
ljusen, och ingen fick ga och dppna dorren (dom hade borta) for da bojde sig

ljusen.’

Fru Hansson har alltsé kvar manga av de sprakdrag som man forvéntar sig
av en dialekttalare frin Angermanland (se t.ex. Dahlstedt & Agren (1980)).
Standardsvenskans [o] svarar ibland mot [ce] i Hanssons angermanléndska:
hon séger t.ex. [beete] *borta’ i exempel (2:05) ovan. I vokalsystemet kan
vi ocksé notera till exempel [o:] eller [o] for standardsvenskt [a] eller [a:] i
[bo:na] "barnen’ och [kolt] ’kallt’. Hansson har vidare [i] for standardens
[e], t.ex. 1 [him:]’hem’. Standardsprékets retroflexa [d] svarar hos fru Hans-
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son mot ett tjockt | i t.ex. [kage] "karda’. Vokaler reduceras och apokoperas
t.ex. i den efterstdllda artikeln i bdtn, tin ’tiden’ och negationen ar reducerad
till izt eller int. Vokallédngden skiljer sig ocksa ibland fran standardsvenskans.
Hansson séger t.ex. [dee:ra] *dorren’ (2:04 ovan), vilket enligt SAOB ér
starkt bygdemalstargat. Hon har dessutom bevarad vokalbalans. I verbboj-
ningen bildar gamla l&ngstaviga rétter infinitiver med -e, medan gamla kort-
staviga rotter har -a. fiske, styre, stdrne ’stanna’ men tdla och vdéra.

I nominalbdjningen kan vi notera bestimda former i pluralis pa -en som
1 getten ’getterna’, ndtten 'nétterna’ och jdnten *jantorna’. I singularis slutar
femininer pa -a som i déra *dorren’ och natta "natten’ i exempel (2:01) och
(2:04) ovan. Pronomenformerna &r i hog grad dialektala. Hansson har [dem]|
eller [dem] for [dom] sévil som subjekts- som objektsform; for subjekts-
form, se exempel (3:02) nedan. I femininum anvinds a for hon/henne och
n for han/honom — alltsa former som Noreen (1903) for till det mindre bil-
dade privata umginget. I forsta person singularis véxlar Hansson mellan
je(g) och ja(g) som i exempel (3:02, 03).

Exempel 3. Fru Hansson, f. 1893 i Resele, Angermanland (113B_m )

01 INF: bdna er besynnerlig ja kan en- aller minnes- s att je

02 f6- je fdrstog va sdm eh (.) eh va sdm sa-e va dem jole

03 fast int ja kunne tédla

04 INT: (ja)sd

05 INF: ja kan ja kan (alle) minnes va ndn ti sdm int

06 ja visste va s&m gick forsegick

‘Barn dr besynnerliga, jag kan aldrig minnas att jag for-... Jag férstod vad som
sas, vad de gjorde, fast jag inte kunde tala. Jag kan aldrig minnas (att det) var
nan tid som inte jag visste vad som forsiggick.’

I syntaxen kan vi notera att Hansson placerar negationen fore ett svagt sub-
jektspronomen, som i exempel (3:03) ovan, dir man i standardspréket istil-
let skulle ha negationen efter subjektet. Vad géller lexikonet finner vi i
exempel (2:02) dialektala ord som bogn *bdjar’, och kopulan varda for stan-
dardsprakets bli; se (2:05) ovan. Fru Hanssons sprakbruk &r alltsa genom-
gaende dialektalt i fonologi, morfologi, syntax och lexikon.

I de dldre inspelningarna finns som sagt ocksa talare som har i princip
samma eller liknande dialektala bakgrund som fru Hansson, men som saknar
alla eller ndstan alla de nimnda dialektdragen. Fru Friesendahl fran Nasaker
i Angermanland séger [ban] inte [bo:n], [hem:] inte [him:], nétterna inte niit-
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ten, inte istéllet for izt eller int. Hon har ocksa ldsuttal som [la:dugo:dana] och
[so:dana]. Det dialektala ordet for ladugard &r fojs, och detta ndmner ocksa
Hedblom i samtalet. Vokalbalans och dialektala ordformer saknas i hog grad.
Hon anvinder dock pronomenet #an med syftning pa maskulina inanimater
som landsvégen eller byn, och den possessiva formen ar sanses, och inte som
i standardsvenskan hans. Friesendahl har ocksa ofta inkongruenta eller apok-
operade predikativer. Hon séger t.ex. ”forsta aret vi var gift”.” Helt utan re-
gional prégel &r alltsé inte heller hennes sprak.

I 60-talsmaterialet kan vi dirmed notera en variation fran utpraglad dialekt
till regionalt fargad standard eller boksvenska (som bor ha anslutit till kyrkans
sprék), och det trots att materialet &r begransat med avseende pa situationstyp
(da det hela tiden ror sig om intervjuer). Vi finner saledes i stort sett hela den
variationsvidd som man mot bakgrund av Lyttkens & Wulff (1889) och No-
reen (1903) forvéntar sig hos talare som utvandrade fran Sverige omkring se-
kelskiftet. I datidens Sverige var det dverregionala talspraket emellertid
knappast fullt etablerat hos allmogen, och standardiseringsprocessen framstar
dér snarast som en tendens. | Amerika &r situationen delvis en annan. Ocksa
har aterfinner vi dialekttalare, men vi kan samtidigt, som Hedblom, observera
en mycket rask utjimning av dialekterna hos manga talare och etableringen
av ett gemensamt talsprak. Hasselmo (1974) talar om en amerikasvensk stan-
dard. Det finns dock variation bdde inom och mellan talare, ndgot som nér-
mast dr att vinta 1 en situation dér nagra bor i sprakliga enklaver dér en
gemensam dialekt dr forhdrskande, andra i enklaver dér dialekter mots och
ater andra pa platser dér de mer séllan fick anvénda det svenska spréaket.

3.3 Dialektdrag i dagens amerikasvenska

I de nya inspelningarna &r variationen stor mellan olika talare. Dialektdrag
kan éterfinnas hos en talare men saknas hos en annan med samma bakgrund
(som i sin tur kan ha drag vilka saknas hos den forra). Variationen later sig
inte enkelt forstas i termer av en skala fran utpraglad dialekt till regional
standard eller boksprak, och bor nog 6ver huvud taget inte betraktas i termer
av vaxling mellan varieteter eller stilarter. De tva extremerna saknas tvartom
1 materialet. Vara informanter har alla regionalt fargat sprak med fler eller
farre inslag av dialekt, men vilka dialektdrag som &r representerade varierar.
Har tittar vi ndrmare pa tva talare, Gerald och Albert,® vilka likt fru Hansson
och fru Friesendahl hirstammar frén Angermanland (och Medelpad) och
som bada har svenska som forstasprak (se ocksa Larsson u.a.). Ett exempel
fran Gerald ges i (4).
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Exempel 4. Gerald, f- 1926, fordldrar ficdn Skorped, Angermanland. Inspe-
lad i Mora, Minnesota.

01 INF: du behdv inte betala mej f&r ja ACKSA k&m fré&n Sverije

02 & ja hade ne mycke SVART att bdrje bli d&ktor har i

03 Amerika (.) sd att nu vet ja att hur du har ne s& du

04 f6- du behdv inte kdnns att du mdste betala mej

Utifran prosodin kan man direkt hora att Gerald harstammar fran norra Sve-
rige. I det korta utdraget i exempel (4) ovan, kan vi ocksa notera dialektala
presensformer utan dndelse (behdév, 4:01), och dven s-formen kdnns (4:04)
som har regional firgning. Pronomenformen ne for den/det (4:03) éterfinns
ocksa bland annat i Angermanland. Samtidigt saknas uppenbarligen en del
av de drag som vi kunde observera hos fru Hansson. Gerald séger ibland
inte som i exempel (4:01, 04) ovan, ibland inf, men formen i#f saknas. Uttal
som [bo:n] ’barn’ saknas ocksa — Gerald anvédnder den standardsprakliga
formen. Vi kan observera vokalforsvagning som i borje (4:02), men inte
nagon systematisk vokalbalans. Pronomenformerna a och n saknas. Gerald
har 6ver huvud taget inte ndgon systematisk distinktion mellan grammatiska
genus (se vidare Larsson u.a.). I exempel (4:02) ovan har han kopulan b/i
och inte som fru Hansson varda. Ordforradet &r inte dialektspecifikt.

I forhéllande till den gamla dialekten kan vi alltsd notera bade utjdmning
och forenkling 1 Geralds sprakbruk. Samtidigt avviker hans sprék pa flera
punkter fran standardsvenskan, och det innehaller dialektala (eller marke-
rade) drag som saknas hos de standardnéra talarna i 60-talsmaterialet.

Albert har bevarat dialekten 1 hogre grad dn Gerald. I exempel (5) talar
han om nagon fran Sydsverige som var svér att forsta.

Exempel 5. Albert, f. 1921, fordldrar fran Matfors, Medelpad & Hoting,
Angermanland. Inspelad i Karlstad, Minnesota.

01 INF: de va s& hart- hdrd & forstan

02 INT: ja

03 INF: hja

04 INT: de e annorlunda

05 INF: ja (.) hanne- (.) han levde omtrent tjugu mil frén

06 Karlstad har

07 INT: ja

08 INF: & nar han ble dldre sd flytten in till stan hér

09 (.) & ndr ja tjore pdstn sd kdm en fram (.) & skulle
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10 prata mej- md mej
11 INT: ja
12 INF: 8 han var s& hdr- hdrd ti & forstd *hehehe* ja vante-

11 ja vante (varn en)

I Alberts sprakbruk finner vi ménga av de drag som ocksa aterfanns hos fru
Hansson. I uttalet kan vi notera former som [du:ter] for [dot:er] och retro-
flext n i [va:n] for standardsprakets [va:n]. I pronomensystemet aterfinner
vi former som n for han/honom (5:01, 08, 09), och a for hon/henne. Helt
genomgdende dr emellertid inte dialektbruket. Albert siger precis som Ge-
rald [ba:n] och [hem:] och kopulan &r bli. Inte heller Alberts lexikon har
dialektal pragel. Han séger t.ex. potatis, inte det i dialekten vanliga pdra, och
prata, inte som fru Hansson #dla. 1 exempel (5:05) ovan kan vi notera ordet
omtrent som snarast maste betraktas som hamtat fran norskan. Albert siger
ocksd vid négot tillfdlle akkurat. Han beréttar att det var ménga norrmén i
trakten ndr han véxte upp och att ingen darfor pratar “ren svenska né mer”.

I jamforelse med dialekttalarna i 60-talsmaterialet &r alltsd bade Gerald och
Albert mer utjimnade, och vi kan notera bade dialektblandning (eller till
och med sprakblandning) och forenklingar i deras spraksystem. I forhal-
lande till 60-talsmaterialets standardnéra informanter talar vara informanter
a andra sidan snarast mer dialekt. Det tycks dver huvud taget som om den
offentliga svenskan numera #r borta i Amerika. Attlingarna till talare som
fru Hansson, fru Friesendahl och fru Backlund ldser och skriver inte pa
svenska, och de lever knappast ldngre i en svensk sprakmiljo. Svenskan har
med andra ord forlorat i stort sett hela den offentliga doménen men dverlevt
som hemsprak, och hemvarieteten var ofta dialekt. Fru Backlund beréttar
under intervjun med Hedblom att hon talar dialekt med sina barn och det
verkar léttare for dom”. Trots att vart material huvudsakligen bestar av in-
tervjuer &r det uppenbart att vara informanter inte i nagon egentlig bemaér-
kelse véxlar mellan svenska varieteter beroende pé situation. De vixlar
alltsa inte som fru Backlund mellan dialekt och (amerika)svensk standard
utan mellan utjamnad dialekt och engelska (jfr Lucht (2007) for liknande
iakttagelser med avseende pa amerikatyska).

3.4 Dialektutjdmning och sprakkontakt

Samtidigt som den mest standardnéra amerikasvenskan i hog grad har for-
svunnit sedan Hedblom och Ordéus spelade in amerikasvenska pé 60-talet,
kan vi alltsd notera dialektutjimning, dialektblandning och forenkling i
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amerikasvenskan. Hedblom (1992) menar att de genuina dialekterna inte
overlever i tre generationer annat an i de dialektalt mest homogena omra-
dena, ddr man i en spraklig enklav huvudsakligen talar en och samma dia-
lekt. Samtidigt tycks redan andra generationens amerikasvenskar ha svaga
normforestéllningar — de kan inte langre peka ut den bésta svenskan.

De standardiseringstendenser och attityder som utvandrarna férde med
sig fran hemlandet har sannolikt bidragit till att ge utvecklingen av ameri-
kasvenskan en riktning, men spraksituationen i utvandrarmiljéerna bor ha
kraftigt paskyndat forloppet. Spréksituationen i datidens Sverige kan kanske
framforallt beskrivas som en varietetsvaxling mellan offentligt sprak och
dialekt hos vissa talare, men i Amerika kan vi pa ett annat sitt notera snabb
utjdmning av dialekterna (dvs. fordndring inom ramen for en varietet).

Det amerikasvenska sprakbruk som beskrivs av Hedblom och Hasselmo
kan 1 hog grad forstas i termer av koinébildning (jfr t.ex. Kerswill (2003),
Niitzel & Salmons (2011), Hjelde, denna volym, Johannessen & Laake,
denna volym A), dvs. som utveckling av en ny varietet genom kontakt mel-
lan talare av olika dialekter av samma sprak i nya bosdttningar. Hedblom
noterar som framgétt att en minoritet av hans informanter talar utpréglad
dialekt, och Hasselmo talar om en amerikasvensk standard. Méanniskor fran
olika dialektomrdden som migrerar till samma omréade tenderar helt enkelt
att anpassa sig till varandra. Amerikasvenskarna undviker dialektspecifika
ord men kan ocksa hdmta element fran olika dialekter (eller sprak, jfr nors-
kan ovan). Kerswill (2003) anger att just blandning, utjamning (dvs. forlust
av markerade eller ovanliga drag) och forenkling utmaérker koineiseringen.
[ utvecklingen av en koiné forvantar man sig alltsa ocksa forenklingar i sys-
temet, sdsom kan noteras i t.ex. forlusten av genusdistinktioner och vokal-
balans hos Gerald. Jamfort med tidigare generationer kan vi i 2011-
materialet notera storre variation, badde mellan talare och 1 en och samma
talares sprakbruk.

Utvecklingen i amerikasvenskan sedan 60-talet later sig emellertid
knappast helt och héllet forstas i termer av fortsatt koineisering. Det ar knap-
past mojligt att helt urskilja de processer som kan bero pé kontakt mellan
dialekter fran dem som hinger samman med kontaktfenomen mellan
svenska och engelska. Tvartom kan den noterade variationen, utjimningen
och forenklingen precis som forlusten av den mer standardnéra offentliga
amerikasvenskan forklaras som en konsekvens av svenskans allt svagare
stillning savil i det amerikanska samhillet som hos individen. Bade hos
Gerald och hos Albert kan vi observera direkt paverkan fran engelskan. Ge-
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rald placerar ibland adverbial fore finit verb som i engelskan (jfr jag ocksd
kom fran Sverige och I also came from Sweden), och Albert sdger att det
var hdrd ti d forstd (eng. hard to understand). Péverkan fran engelskan tycks
kraftigare hos Gerald &n hos Albert, och den ror alltsa inte bara den lexikala
nivan utan dven ordféljden. Det d4r mojligt att ocksa forenklingar i prono-
mensystemet och forlusten av genusdistinktioner hos Gerald ska forstds som
en konsekvens av kontakt med engelskan.

Aven om vissa drag i dagens amerikasvenska uppenbarligen beror pa
dialektkontakt och dialektblandning, forvéntar vi oss knappast att se nagon
fullstidndig koinébildning i amerikasvenskan. Istéllet innebér utvecklingen
sprakforlust och en successiv dvergang till engelska. I ndsta avsnitt tittar vi
nérmare pa drag i amerikasvenskan som snarast beror pd flersprékighet och
som kan forklaras antingen genom ofullstdndig forstaspraksinlarning, an-
draspraksinlarning eller sprakforlust, eller en kombination.

4 Sprakkontakt hos individ och i samhélle: en fallstudie

De svensktalande informanterna i 2011-materialet 4r 1 hog grad paverkade
av sprakkontaktssituationen. Den inverkar pé deras bruk av svenska pa flera
satt, dels genom att de stindigt och fortlopande paverkas av den engelska
som talas omkring dem, dels genom att den svenska de lért sig som barn
ocksa var paverkad av engelska (detta géller ocksé for informanter med
svenska som modersmal). Det dr naturligtvis problematiskt att skilja pa
dessa tva olika typer av paverkan (se t.ex. Montrul 2008 for en diskussion),
och inte heller alltid nodvéndigt att gora det for att ge en beskrivning av da-
gens spréksituation. I det foljande kommer vi dock att foresla att det — utdver
tillfalliga inlén och kodvéxling — gar att identifiera vissa drag som ett slags
amerikasvensk standard, medan andra drag forekommer hos enskilda indi-
vider och snarare verkar vara ett resultat av individens flersprakighet.

4.1 Tvd typer av kontaktdrag

Hasselmo (1974) visar att lexikal pdverkan fran engelskan var gdngse i den
amerikasvenska som talades pa 60-talet. Ocksa i 2011-materialet finns
mycket sddan dverforing fran engelskan. I vissa fall ror det sig om kodvax-
ling (jfr Park (2004)), men vanligt dr ocksd semantisk konvergens, dvs. att
semantiken hos ett engelskt ord anvénds for en svensk ljudlik motsvarighet
(jfr Clyne (2003)). Flera av informanterna i 2011-materialet anvénder ordet
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rdtt 1 betydelsen ’precis’ (jfr right next to). Vi finner ocksa just i betydelsen
bara redan i1 60-talsmaterialet, nir fru Hansson sdger som svar pa fragan
om de hade svensk skola: Just pa sommar skola. Ocksa andra typer av lex-
ikal paverkan kan noteras savél i det dldre som i det yngre materialet. Pre-
positionsbruket i tids- och rumsadverbial paverkas, t.ex. nir det géiller
durativa adverbial som i amerikasvenskan inleds av for, och inte som i
svenskan i. Ett exempel pa detta i 60-talsmaterialet &r nér fru Hansson séger:
Pappa hade gikt for manga ar innan han dog och nir Albert 1 2011-mate-
rialet sdger Jag var ddr for tre dr. Inte heller bruket av relativa adverb (var
isf déir som bisatsinledare) och konjunktioner (and for och etc.) ar opaverkat
(se Hasselmo (1974) for utforlig diskussion).

Den hér typen av paverkan finner vi hos de flesta informanter 1 2011-
materialet, liksom alltsa i 60-talsmaterialet. Det tycks saledes rora sig om
mer &n tillfdlliga inladn. Vi kan som Hasselmo anta att de hér sprakdragen
ar en etablerad del av den amerikasvenska varieteten (om en sadan kan antas
finnas). I det amerikasvenska lexikonet betyder alltsa rdtt *precis’ och just
"bara’, och durativa tidsadverbial har prepositionen fér. Det dr sannolikt
den hér typen av paverkan det ror sig om nér Albert séger hdrd ti a forstd i
exempel (5:01) ovan. Samma typ av paverkan fran engelskan aterfinns dven
i amerikanorskan (se t.ex. Johannessen & Laake, denna volym B).

Det finns emellertid ocksé exempel 1 2011-materialet pa avvikelser fran
standardsvenska som inte verkar vara tillhora vad man kan kalla standardi-
serad amerikasvenska, utan som maste hanforas till den andra typ av sprak-
kontakt som vi ndmnde ovan, ndmligen de enskilda individernas
flersprakighet. Dessa drag skulle kunna forstas antingen som inlérardrag
eller som ett resultat av sprakattrition.

I vissa fall &r inldrarperspektivet sjalvklart. Det géller for de talare som
har lért sig svenska i vuxen alder pa sprakkurser eller liknande, efter att bara
delvis ha kunnat eller ként till svenska som ett sprak som talades av en éldre
generation. Att tillimpa ett inldrarperspektiv dr dock inte lika sjalvklart for
andra informanter i det hir materialet. Svarigheterna géller inte endast ame-
rikasvenskan. Fraurud & Boyd (2011) visar hur flersprakiga elever i svenska
forortsomraden knappast kan kategoriseras som antingen forstaspraks- (L1-)
eller andraspraks- (L2-) talare av svenska. De olika faktorer som skulle
kunna paverka i vilken kategori en elev hamnar ar sa manga och s varie-
rande att i stort sett ingen elev far en profil som liknar ndgon annans.

Med en rent psykolingvistisk utgdngspunkt ar de flesta av talarna i ma-
terialet L1-talare av svenska. Deras forstasprakighet ser dock mycket olika
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ut; deras sprakliga profiler, med Boyd och Frauruds terminologi, 4r mycket
heterogena. Diversifieringen i L1-skapet och de konsekvenser som det har
for informanternas sprékliga kompetenser illustreras vél av tva talare i ma-
terialet: Shirley och Edward.

4.2 Tvd talare
Edward ar fodd 1921 av tva svenskfodda och svensktalande fordldrar. Han
hade svenska som sitt enda L1 och anger att han anvidnde uteslutande
svenska till och med skolstarten vid sex ars alder. Alla aktiviteter utdover
skolans sasom lekar, inkdp osv. skedde pa svenska.

Shirley ar fodd 1941 och har, liksom Edward, tva svenskfodda, svensk-
talande fordldrar. Shirley har svenska som L1 vid sidan av engelska; i hem-
met talades bada spraken. Det omgivande samhéllet var inte svensktalande.

Exempel 6. Edward

01 INT: arbetade du i Goteborg

02 INF: [n&e]

03 INT: [du va] p& besdk

04 INF: ja bara bara akte igenom(.) & ja va dar for lite

05 granna (.) jag hade en vdn s8m bodde i ra- (.) va va de
06 da namne nu (.) ja tédnkte ja skulle aldri glom bort de

07 namne

Exempel 7. Shirley

01 INF: ja ja va i skolan ja skulle vara (.) koks (°skol®)
02 lararinna?

03 INT: ah

04 INF: home economics teacher heter de héar

05 INT: ha

06 INF: & de va mestan sying- sying? inte sd mycke koking
07 (.) kokn[ing

08 INT: [jaha

Béde Edward och Shirley uppvisar den lexikala transfer som Hasselmo re-
dovisat for 60-talsmaterialet (se ovan). Shirley har dessutom en méngd av-
vikelser fran standardsvenska som paminner om typiska L2-drag: brott mot
V2-regeln (se t.ex. Ganuza (2008)), genusfel (t.ex. en program) (se Anders-
son (1992)) och kongruensfel (t.ex. mdnga fodd i Sverige) (se t.ex. Hakans-



Amerikasvenskan forr ochnu 279

son & Flyman-Mattsson (2010)). Shirley kodvéxlar ocksa, i synnerhet nér
hon redogor for sitt yrkesliv, dvs. verksamhet som inte hor till den sfar dar
hon primért talat svenska, se exempel (7:04, 06). Néar hon talar om sitt yr-
kesliv byter hon i ldngre passager helt till engelska.

Edward, a sin sida, uppvisar knappast ndgra grammatiska avvikelser
frén standardsvenska, i synnerhet inte sddana som enligt ovan brukar ut-
mérka L2-talare (ddremot mojligen dialektala drag). Denna skillnad i sprak-
lig produktion hos Edward och Shirley kan forklaras med den skillnad i den
status som deras L1 svenska har haft i det samhélle de vuxit upp. Edward
anger att han vuxit upp i det vi kallat en svensksprakig enklav i norra Min-
nesota. Shirley, ddremot, har bara anvint svenska i familjen under uppvax-
ten. Den typ av sprakmiljo som Edward vixte upp i verkar vara forsvunnen
ca 20 ar senare, nér Shirley var barn. Det &r alltsa inte frimst en fraga om
att de vuxit upp pa olika platser i Minnesota. Inga platser verkar ha varit
ensprakigt svenska sd sent som pa 40-50-talet. Det finns som framgick i
avsnitt 2.1 ovan flera skil att anta att 30-talet utgjort ett slags brytpunkt.
Antalet svenskamerikanska periodiska publikationer minskar t.ex. kraftigt
fran 130 ar 1910 till 35 ar 1935 (Hasselmo 1974: 68).

Béde Shirley och Edward har i storre eller mindre utstrickning genom-
gatt en sprakbytesprocess. Tydligast dr denna for Edward, som uppger att
han séllan eller aldrig talar svenska langre. Shirley anvénder fortfarande
svenska 1 typiska arvskultursituationer (i en svensk kor och liknande) och
med vinner med samma intresse for svenska och svensk kultur. Andé ar
Edwards svenska bade grammatiskt och funktionellt mer utvecklad dn Shir-
leys. Vi antar dérfor att skillnaderna i talarnas produktion snarare beror pa
ofullstédndig inldrning hos Shirley an pa attrition. Denna ofullstédndiga in-
larning kan forklaras med spraksituationen kring Shirley i barndomen. For
att etablera ett L1 fullstidndigt &r fler faktorer dn foréldrarnas modersmal av
betydelse. Barn maste t.ex. ges tillfille att prata med bade barn och vuxna
(Nauclér 1985, Andersson 1986). Attrition visar sig heller vanligen inte (at-
minstone inte endast) som grammatiska “’fel” (se Montrul (2008), Lubinska
(2011)), vilket ocksa talar for att attrition inte kan forklara Shirleys avvi-
kelser fran standardsvenska (och dven fran amerikasvenskan). Vi ser i Shir-
leys produktion ocksa tydliga tecken pa att hennes svenska &r begrinsad till
vissa doméner. Detta kan dé knappast ségas vara en doménfériust, utan sna-
rare en brist pa tilldgnande av vissa doméner. Shirleys spraksituation i barn-
domen var ocksé 1 hogre grad én Edwards tvasprakig och Shirley uppvisar
just den typ av dynamisk flersprakighet (Garcia 2009), som anses vara ty-
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piskt for flersprakiga individer, hos vilka olika sprak fyller olika funktio-
ner.

5 Avslutning — variation och forindring i en amerikasvensk varietet

I den hér artikeln har vi diskuterat tva typer av variation i amerikasvenskan:
for det forsta variation som hdnger samman med informanternas dialektala
bakgrund och for det andra variation som snarast ska forstas i termer av
sprakinldrning i en kontaktsituation.

For det forsta kan man alltsé notera skillnader mellan talare beroende
pa dels vilken dialektal bakgrund de har, dels vilka dialektala drag som de
har bevarat i sitt sprakbruk. Vi kunde notera att bade Albert och Gerald har
dialektdrag i sitt sprakbruk, men trots deras mycket likartade dialektala bak-
grund dr det tdmligen olika dialektdrag de uppvisar. Samtidigt kan vi ob-
servera en snabb utjimning av dialekterna i amerikasvenskan. Redan
Hedbloms informanter talade oftast vad man med Hasselmo (1974) kan
kalla en amerikasvensk standard, och sedan dess kan vi alltsa nu notera fort-
satt utjamning av dialekterna. Exempel pa detta ar att det i 2011-materialet
t.ex. 1 hog grad saknas dialektala lexikon. Vi har ocksa observerat forenk-
lingar t.ex. i pronomen- och genussystem. Denna utveckling mot utjamnade
dialekter kan 1 hog grad forstas som koinébildning, &ven om savil dialekt-
som sprakblandning kan noteras.

Samtidigt talar inte informanterna i 2011-materialet i gemen mer stan-
dardsprakligt 4n informanterna i1 60-talsmaterialet. Den offentliga svenskan
har i hog grad forsvunnit i USA, och kvar dr svenskan som hemsprék. I en
sddan spréksituation forvéintar vi oss mer dialekt dn standardsprak, och véra
informanter talar heller knappast mindre dialekt &n de standardndira talarna
i 60-talsmaterialet. Vi kan alltsé notera ett par olika typer av processer: i ett
forsta steg etableras en gemensam amerikasvensk standard, vilken 1 hog
grad kan betraktas som ett koinésprak, men vi finner samtidigt en vixling
mellan flera varieteter (standard och dialekt, eller offentligt och privat
sprak). I ett andra steg gér det offentliga standardspraket forlorat, och vi
finner inte langre nagon varietsvaxling. Daremot kan vi observera ytterli-
gare dialektutjimning inom ramen for den privata varieteten.

For det andra kan vi alltsa ocksa notera skillnader mellan amerika-
svenska talare som snarast har med sprakinlirning i en kontaktsituation att
gora. Inldrardrag som V2-brott tycks vara ett relativt nytt fenomen i
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amerikasvenskan. Edward har mycket gemensamt med andra och tredje ge-
nerationens amerikasvenskar i Hasselmos (1974) studie, sdsom péaverkan
frn engelskan vad géller lexikon och en del funktionsord, men Hasselmos
informanter godtar t.ex. inte meningar som bryter mot svenskans V2-regel.
Uppkomsten av typiska inldrardrag hos vissa talare (ocksa de som snarast
har svenska som forstasprak) framstér alltsa som en forédndring i amerikas-
venskan de senaste 40—50-aren.

Det stéar klart att de observerade fordndringarna i amerikasvenskan
hinger samman med svenskans svaga stéllning bade i det amerikanska sam-
hillet och hos individen. Vi har dnda hér valt att tala om inldrardrag snarare
an sprakdrag relaterade till sprakforlust. Skélet till detta ar att dragen inte
uteslutande aterfinns hos de talare som har svérast att uttrycka sig (hitta ord
t.ex.) och som anvénder svenskan i lagst utstrickning som vuxna. Shirleys
sprak préglas av sadana drag, men hon talar numera, enligt egen uppgift,
svenska oftare 4n Edward. Istdllet ligger det som tydligast skiljer Edward
och Shirley at — och det som mer generellt skiljer dldre och yngre ameri-
kasvenskar at — just i inldrningssituationen. Som framgétt ovan hade de
svensksprakiga miljoer som Edward vixte upp i forsvunnit 20 ar senare,
nér Shirley foddes.

Vi uppfattar amerikasvenskan delvis som ett koinésprak, men den in-
nehaller ocksa drag som beror pa kontakt med engelskan. Durativa adverbial
med prepositionen for hor till exempel till en etablerad del av amerika-
svenskan och verkar ha gjort sa redan tidigt.

Det dr just i lexikonet vi direkt kan identifiera amerikasvenskan (jfr Jo-
hannessen & Laake, denna volym B, om amerikanorskan). Det specifika
lexikonet beror delvis pa sprakkontakt som vid prepositionsvalet i tids-
adverbial, men det hiinger ockséd samman med att de tidiga utvandrarna i
Amerika motte fenomen de saknade svenska ord for. Hedblom (1974: 55)
pépekar t.ex. att det svenska ordet spis huvudsakligen betydde *6ppen spis’.
Nér utvandrarna for forsta gangen motte en jarnspis fick den kallas nigot
annat: stove. Ocksa koinésituationen har som framgatt paverkat utveck-
lingen av ett amerikasvenskt lexikon. Dialektspecifika ord som inte forstés
av alla svensktalare ersitts med ett gemensamt svenskt ord eller med ett
inlan fran engelskan.

Nar den gemensamma svenska sprakmiljon i Amerika forsvinner, forsvin-
ner forstds ocksa successivt det amerikasvenska lexikonet. Nér Shirley i 20-
arsaldern kommer tillbaka fran sin forsta resa till Sverige forsoker hon ldra
sina fordldrar (forsta generationens utvandrare) att det inte heter stove pa
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svenska. Fordldrarna har svart att &ndra sig, men Shirley sdger inte sjélv stove.
Niér svenskan reduceras till hemsprék blir variationen mellan talare uppenbar-
ligen storre, men nutidens amerikasvenskar har samtidigt pa ett annat sétt &n
tidigare tillgang till ny spraklig input fran Sverige, genom resor och medier.

Noter

1. Vi vill tacka Torsten Soderbergs stiftelse for ekonomiskt bistand, Riksféreningen
Sverigekontakt for praktiskt stod samt Margareta Hedblom och alla vara kontakter
i USA for hjilp med att fa tag i informanter.

2. Tva informanter har inte svarat eller gett otydliga svar.

3. Tva informanter har inte svarat pa denna fraga.

4. Exemplen i den hér artikeln &r atergivna med en forenklad CA-transkription som ar
relativt uttalsndra men med viss anpassning till svensk standardortografi for lasbar-
hetens skull. Féljande symboler anvénds: © © innebér att det ord symbolerna omgir-
dar har lagre ljudstyrka @n kringliggande tal, versaler innebdr hogre ljudstyrka och
extra tryck jamfort med kringliggande tal, hakparenteser markerar var dverlappande
tal borjar ( [ ) och slutar ( ] ), fragetecken innebér tydligt stigande intonation, ord
omgdrdat av parentes har osdker tolkning, (.) representerar en mikropaus i talflodet,
** markerar skrattande rost, = markerar att ett yttrande fortsitter pa en annan rad
vid overlapp och bindestreck markerar att ett yttrande avbryts.

5. Vi hédnvisar till Hedbloms inspelningar med det bandnummer som inspelningen har
i arkivet vid Institutet for sprak och folkminnen i Uppsala.

6. Forkortningarna INF och INT utldses informant respektive intervjuare.

7. Som en anonym beddmare noterar skulle obdjda predikativer i princip ocksé kunna
vara ett andraspraksdrag eller ett tecken pa sprakforlust. Fru Friesendahl uppvisar
emellertid inte nagra sadana drag i dvrigt, och det framstar darfor som ratt klart att
det hér ror sig om ett dialektdrag.

8. Samtliga namn som refererar till 2011-materialet 4r anonymiserade.
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Summary

This article aims to give an overview of variation and change in the Swedish
spoken in America. We compare data from a corpus of American Swedish
collected in Minnesota 2011 with material collected in the 1960’s. Linguistic
change in American Swedish can partly be accounted for in terms of
koineization. Marked dialect features seem to have disappeared quickly
from American Swedish, but we can also observe dialect mixing and sim-
plifications in e.g. the pronominal system. At the same time, Swedish has
been lost in the public domain, and there is considerable variation between
speakers even with the same dialectal background. It can also be noted that
some speakers (even those that have Swedish as a first language) now have
linguistic features that are otherwise typical for second language learners.
We attribute this to the loss of Swedish speaking communities, but view it
as a consequence of language learning rather than attrition. It does not seem
to be the case that the speakers have forgotten what they once knew; rather,
the Swedish input in the environments they grew up in was not sufficient
for them to acquire the language perfectly. The paper concludes that in this
brief pilot study it is mainly in the lexicon that an American Swedish variety
stands out. This variety of Swedish has its roots in the a koine situation of
speakers of different Swedish dialects living together, but it also comprises
language contact traits from English.
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